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(Mai [GRUNE])

Elternbeitrigen - das kann ich Thnen schon jetzt sagen
- nicht zustimmen.

(Zustimmung des Abgeordneten Dr. Vesper
[GRUNE])

Kommen Sie doch mit soichen Vorstellungen einmal
bei der Wohnungsbauforderung! Da wire es ange-
bracht, daB jeder den gleichen Betrag steuerlich ein-
sparen kann oder ausgezahlt bekommt.

(Zustimmung des Abgeordneten Dr. Vesper
[GRUNE] - Zuruf des Abgeordneten Schultz
[SPD])

" Der Landtag ist gefordert zu entscheiden: Ist uns die

Betreuung der Kinder, das Ausbauprogramm, so
wichtig, daB wir dafiir mehr ausgeben wollen, oder
wollen wir uns doch lieber noch ein paar Landes-
straBen mehr - mal eben 50 Millionen DM sind zu-
geschustert - oder ein bilchen mehr Diidtenerhdbung
leisten? Der Minister hat am Mittwoch in der Frage-
stunde gesagt: Nachher ist man immer schlauer. Ich
empfehle, beim nichsten Mal doch gleich auf die zu
horen, die vorher schon schlauer sind. - Danke schén.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Sehr gut!
- Beifall bei den GRUNEN)

Vizepriisident Dr. Klose: Ich darf, da weitere Wort-
meldungen nicht bestehen, die Beratung schlieflen.

Wir stimmen iiber die Uberweisung des Gesetzent-
wurfes an den Ausschufi fiir Kinder, Jugend und
Familie - federflihrend - und an den Ausschuf} fiir
Kommunalpolitik ab. Wer zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobe. -
Stimmenthaltungen? - Danke schon. Das ist so be-

‘schlossen.

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Achtes Gesetz zur Anderung des Abgeordnetenge-
setzes

Gesetzentwurf

der Fraktion der SPD,

der Fraktion der CDU und
der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 11/4599

zweite Lesung

Ich weise auf die BeschluBempfehlung und den Be-
richt des Hauptausschusses Drucksache 11/4642 hin
und eriiffne hiermit die Beratung.

Ich erteile das Wort Frau Kollegin Fischer fir die
SPD.

Abgeordnete Fischer (SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Wir haben uns nach sorgfaltiger
Abwigung dafir entschieden, diesen Gesetzentwurf
gemeinsam mit den Fraktionen der CDU und der
F.D.P. vorzulegen. Die sorgfiltige Abwigung beruht
auf einem Kommissionsbericht, aufgrund dessen auch
die Prasidentin letztendlich ihren Vorschiag erarbeitet
hat. Wir-halten dieses System der Berechnung, ent-
wickelt von einer unabhingigen Kommission, fiir
richtig.

Trotz allem haben wir uns entschieden, unter der
errechneten Marge zu bleiben, weil wir damit ein
politisches Signal in Richtung eines Solidarpaktes
setzen wollten. Der Hauptausschufl hat dem Gesetz-
entwurf zugestimmt; auch die SPD-Fraktion wird ihm
so zustimmen.

(Beifall bei der SPD)
Vizepriisident Dr. Klose: Nachster Redner ist Herr

Kollege Hardt. Ich erteile ikm fir die CDU-Fraktion
das Wort.
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Abgeordneter Hardt (CDU): Herr Prisident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich méichte vier
kurze Bemerkungen machen.

Erstens: Ich habe am Mittwoch in der ersten Lesung
einige grunsitzliche Ausfilhrungen gemacht. Diesen
haben ich heute nichts hinzuzufiigen.

Zweitens: Wir wollen, daB der Gesetzentwurf zum
1.1.1993 wirksam wird. Die Erhéhung um 3.5 % -
also zwei Drittel des Vorschlags der Prisidentin -
halten wir angesichts der kommenden Tarifrunden fir
vertretbar. Wir liegen damit unter dem Inflationsaus-
gleich. Die dibrigen Vorschlage der Frau Prasidentin
wollen wir komplett ibernehmen.

Drittens: Der Abgeordnete des grofiten Flachenlandes
hat nach unserer Auffassung ein Anrecht auf eine
angemessene Entschidigung. Diese dient auch der
Unabhingigkeit des Abgeordnetenmandats.

Vierte Bemerkung: Gestern habe ich den Bericht der
Kommission zur Uberpriifung der Angemessenheit der
Bundestagsdidten, deren Vorsitzender der Prasident
des Bundesarbeitsgerichis, Prof. Dr. Kissel, ist und in
der die Prisidentin des Bundes der Steuerzahler, Frau
Dr. Tiemann, mitgewirkt hat, erhalten und natirlich
mit groBer Aufmerksamkeit gelesen. Die Kommission
kommt im Okiober 1992 - das ist also das letzte
Ergebnis auf diesem Gebiet - zu dem Ergebnis, daf}
die Diiten der Bundestagsabgeordneten um 4,7 % und
die Kostenpauschale um 3,9 % angehoben werden
konnen. Ich stelle dazn fest: Wir bleiben eindeutig
darunter. Deshalb kann uns keiner, meine Damen und
Herren, fiir diese Didtenerhohung fiir 1993 ein
schlechtes Gewissen einreden.

Wir stimmen dem Gesetzentwurf in zweiter Lesung
o,

(Beifall bei der CDU)

Vizepriisident Dr. Klose: Herr Kollege Dr. Vesper,
ich darf Thnen das Wort erteilen.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Um gleich bei dem

letzten anzufangen, Herr Koliege Hardt! Das ist es ja,
was wir begehren: Wir wollen ja eine Kommission
haben. Aber Sie haben einen Kommissionsantrag nur
als Show-Antrag in dieses Parlament eingebracht, den
Sie seit vier Monaten liegen lassen. .

(Zuruf des Abgeordneten Kuhl [F.D.P.] -
"Weitere Zurufe)

- Ja, Sie doch nicht. Die CDU und die SPD haben ihn
doch eingebracht, Herr Kuhl. Sie miissen sich einmal
informieren.

Wir wollen doch eine Kommission, die diber die
ganze Frage der Abgeordnetenentschadigung nach-
denkt.

{Abgeordneter Tschoeltsch
hatten wir doch langst!)

[E.D.P.]: Die

Meine Damen und Herren, wir hatten vorgestern eine
denkwiirdige AusschuBberatung. Die anderen Fraktio-
nen horten sich unsere Ausflihrungen freundlich an,
liefen sich dadurch aber nicht beeindrucken, wie man
heute sieht. Xeine Fragen, keine Wortmeldung, Ab-
stimmung! Der Gesetzentwurf wurde durchgezogen.

(Zuruf des Abgeordneten Hardt [CDU] -
Weitere Zurufe von der CDU)

Wir sind nicht grundsitzlich zu jedem Zeitpunkt
gegen jede Diitenerhohung, aber sie mufl erstens
begriindet sein - dazu haben wir vorgeschlagen, eine
unabhingige Kommission einzusetzen, die uns alle
berit -,

(Zurufe von allen Seiten)

und die Erhéhung muB zweitens in die konjunkturelle
Landschaft passen.

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)
- Dieses Thema scheint Sie alle ja sehr zu freuen.
Hier kommt richtig Leben in die Bude. Das freut

mich.

(Weiterhin Zurufe von allen Seiten)
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(Dr. Vesper [GRUNE]))

Die Diatenerhohung muf zweitens in die konjunktu-
relle Landschaft passen, und das ist hier ganz ein-
deutig nicht der Fall. Meine Damen und Herren, das
wissen Sie auch. Anders ist Ihre Eile und Thre Vor-
gehensweise auch gar nicht zu erklaren.

(Beifall des Abgeordneten Appel {GRUNE] -
Widerspruch bei SPD, CDU und F.D.P.)

Sie wissen ganz genau, dafl die Konjunktur schlechter
werden wird und daB den Birgerinnen und Birgem
weitere Belastungen aufgebiirdet werden. Wir haben
vor zwei Tagen dariiber gesprochen. Sie wissen ge-
nau, dafl die Arbeitslosenzahlen steigen

(Zuruf des Abgeordneten Schultz-Tornau
[F.D.P.])

und daB die gesamtwirtschaftliche Lage im Dezember
schlechter sein wird als heute im November.

Natiirlich wollen Sie die Abstimmung iiber die Dii-
tenerhdhung auch nicht in die Nahe der Haushalts-
beratungen bringen und dort debattieren, also in die
zeitliche Nihe jener Appelle und groflen Worte, wenn
die Politiker wieder von allen anderen Bereitschaft
zum Verzicht fordern werden.

.Vizeprﬁsident Dr. Klose: Herr Kollege Dr. Vesper,

ich mufl Sie einmal unterbrechen. Wollen Sie eine
Zwischenfrage des Kollegen Dr. Kraft zulassen?

{(Abgeordneter Dr. Vesper {GRUNE]: Wenn es
nicht wieder um die Tiefgarage geht, Herr
Kraft, bitte schdén. Ich fiirchte Thre Zwischen-
fragen nicht.)

- Bitte schon!

Abgeordneter Dr. Kraft (SPD): Herr Kollege
Dr. Vesper, seit Sie hier zum erstenmal {iber Diiten
gesprochen haben, namlich 1990, seit Sie im Landtag
sind, sagen Sie: Nullrunde ist noch zu wenig, Kiir-
zung ist besser. Und dann haben Sie zwei Mabfstibe
genannt, nidmlich das Durchschnittseinkommen der
erwerbstitigen Bevdlkerung, das heifit 36 000 DM
pro Jahr, bzw. Sozalhilfesatz,

Vizepriisident Dr. Klose: Herr Kollege Kraft, Sie
missen fragen.

Abgeordneter Dr. Kraft (SPD): Herr Vesper, meine
Frage, weil Sie das selbst als Mafistab fir sich ge-
nommen haben, ndmlich zwischen 15 000 und
36 000 DM im Jahr: Bitte teilen Sie diesem Hohen
Hause mit - sind Sie dazu bereit? -, wie viele Hun-
dertausende von Mark seither aus Gffentlichen Kassen
hier in diesem Haus an Sie geflossen sind!

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Herr Kraft,
ich hatte gehofft, daB Sie in den zwei Tagen einmal in
sich gehen und nicht wieder das niedrige Niveau von
Tiefgaragen und sonstigen Dingen in diese Debatte
bringen.

(Heiterkeit - Zurufe)

Sie wissen ganz genau, daB ich immer gesagt habe:
Wir sind nicht gegen eine angemessene Finanzierung
von Politik und auch von Politkern, aber sie muB
begrindet werden und begriindet sein. Deswegen
schlagen wir ja die Kommission vor. Ich verstehe gar
nicht, Herr Kraft, warum Sie eine solche Angst ha-
ben, das einmal von unabhingigen Fachleuten dber-
priifen zu lassen.

(Zurufe von der CDU - Abgeordneter Appel
[GRUNE}: .I.(annst du denen mal sagen, was
wir an den Okofonds abgeben?)

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Dr. Vesper, wollen
Sie eine weitere Frage zulassen?

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Von
Herrn Kraft nicht mehr. Da ist mir das Niveau
einfach zu tief. Das muBt ich ganz offen sa-

gen.}
Kollege Kern wiirde auch gerne eine Frage stellen.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Ja,
bitte, aber Herr Paus hatte sich zuerst gemel-
det.)
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(Vizeprasident Dr. Klose)

- Herr Paus kommt dann an die Reihe. Herr Kollege
Kern, bitte schon! :

Abgeordneter Kern (SPD): Herr Kollege Vesper,
wenn ich mich recht erinnere, haben Sie im Sommer
1990 erklart, dafi [hre Partei Gberlegt, auf die Kfz-
Pauschale zu verzichten. Kann es sein, dal} ich jedwe-
de Aktion von [hrer Fraktion in diese Richtung iiber-
sehen habe?

Abgeordneter Dr. Vesper {GRUNE): Das haben Sie
in der Tat, Herr Kern. Wir haben diskutiert, ob wir
einen Dienstwagen anschaffen. Ich habe es vorgestern
bereits gesagt: Wir haben ihn nicht angeschafft.

Ich kann Thnen aber gemne mitteilen, daB die Abge-
ordneten der GRUNEN-Fraktion aufgefordert sind -
das habe ich hier voriges Jahr im einzelnen vorgetra-
gen -, grofle Betrige aus ihren Diidten an die soge-
nannten Okofonds abzugeben, damit mit diesem Geld
sinnvolle Projekte finanziert werden kdonnen. Wir
halten uns daran; wir tun das.

Ich mdchte in dieser Plenardebatte aber gar nicht in
eine Einzeldiskussion einsteigen. Es ist schon seltsam,
wie Sie versuchen, sich einen Heiligenschein anzuzie-
hen. Meine Damen und Herren, das wird Thnen nicht
gelingen. Die Offentlichkeit ist beziiglich dieses The-
mas sehr sensibel. Das spiiren Sie instinktiv, und
deswegen machen Sie hier einen solchen Aufstand.
Ich bitte daher auch, jetzt in meinem Beitrag fort-
fahren zu diirfen.

Vizeprisident Dr. Klose: Also keine weiteren Fra-
gen?! :

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Ja. - Wir
mdchten also eine grundlegende Beratung.

(Abgeordneter Hardt

auch!)

[CDU): Kriegen Sie

- Bisher haben Sie uns noch nicht signalisiert, Herr
Hardt, da} Sie unserem Antrag zustimmen werden.

Ich werte Thre AuBerung dann als Ankindigung, daf
Sie das in den Ausschufberatungen tun werden.

Wir finden, daB die 1,7 %, die Sie hinter dem Vor-
schlag der Prisidentin zuriickbleiben, zwar ein erster
Schritt in die richtige Richtung sind. Besser wire es
aber gewesen, auch den zweiten und dritten Schritt zu
tun und in diesem Jahr auf eine Anhebung ausnahms-
weise zu verzichten.

Ich weiB, dafi viele Kolieginnen und Kollegen im
Saal, aber auch in den anderen Parlamenten ganz
genauso denken. Vorgestern habe ich Ministerprisi-
denten und Fraktionen aus anderen Landtagen sowie
viele andere Zeitzeugen genannt, die dhnlich denken
und einen solchen Vorschlag unterstiitzen.

Denn der Vorschlag einer Erhohung um 5,23 %
spiegelt eine Konjunktur, die wir langst nicht mehr
haben. Er hinkt hinter der sozialen und wirtschaftli-
chen Wirklichkeit meilenweit hinterher. Wenn wir ihn
tibernommen hatten, hitten wir mehr verloren, als
durch 1,7 oder sogar 5,2 % Einkommen zu gewinnen
gewesen wire.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepriisident Dr. Klose: Danke schon. - Herr Kol-
lege Tschoeltsch hat um das Wort gebeten. Ich erteile
es ihm fiir die F.D.P.-Fraktion.

Abgeordneter Tschoeltsch (F.D.P.): Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr Kolle-
ge Dr. Vesper, ich wende mich direkt an Sie. Was
wir hier heute wieder und was wir am Mittwoch

erlebt haben, waren typische Debattenbeitrige der
GRUNEN.

(Allgemeiner Beifall}

Auf Kosten Drtter und ausschlieBlich aus populisti-
schen Grinden

(Abgeor_d_neter Schauerte [CDU): Gegen die
eigene Uberzeugung allerdings!)
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(Tschoeltsch [F.D.P.])
verbreiten Sie hier Halbwahrheiten, Herr Kollege.
Zwei Beweise!

Pressemeldung der GRUNEN vom 3. Juli: "Diiten
fir Abgeordnete senken. Dr. Vesper spricht sich
daflir aus, die Diaten um 5,23 % zu senken.” - Wo
ist denn Thr Antrag dazu geblieben?

(Allgemeiner Beifall)

Das haben Sie doch gar nicht beantragt! Thnen geht es
immer nur um die Schlagzeilen.

Einen zweiten Punkt, Herr Kollege; und das finde ich
nun wirklich unfair! Wir verabreden im Altestearat,
daB wir zu Beginn des Jahres 1993 eine Uberpriifung
der Alimentation der Abgeordneten unter Einbezie-
bung aller Gesichtspunkte vomehmen. Dies war eine
gemeinsame Absprache im Altestenrat, daf wir alles
itberprifen und in diesem Zusammenhang auch iber-
legen werden, eine unabhingige Kommission ein-
zusetzen. Dann stellen Sie sich am Mittwoch hier hin,
greifen aus der bisherigen Regelung ein, zwei Punkte
heraus, die wir novellieren wollen, und tun so, als
wenn wir noch die alten Position hatten und die alte
Position halten wollten. Das ist doch gar nicht der
Fall.

(Abgeordneter Dr. Vesper [GRUNE]: Sie
haben sich dazu noch nie kritisch geduBert! Von
einer Absprache im Altestenrat weil ich
nichts!)

Herr Kollege, das ist unredlich.

(Allgemeiner Beifall)

- Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich mufl an

dieser Stelle noch eine generelle Bemerkung ma-
chen. - Bei allem Disput, der zwischen uns besteht,
wenn wir iber Nordrhein-Westfalen sprechen: Nord-
rhein-Westfalen zahlt zu den reichsten Lindern welt-
weit. Unsere Bevolkerung hat mit den hochsten Le-
bensstandard weltweit. Dies ist eine Aufbauleistung,

die viele - ich sage: viele - in den letzten 40 Jahren
erbracht haben: :

{Abgeordneter Appel [GRUNE]: Sie miiften
sich einmal reden horen!) '

primir die Arbeitnechmer und Arbeitnehmerinnen in
diesem Land. Aber auch andere haben ihren Beitrag
dazu geleistet: die Unternehmen, die Unternehmer
und - einen ganz bedeutenden Beitrag - die Gewerk-
schaften, aber auch die Politiker. Es gab in den letz-
ten 40 Jahren Hunderte und Tausende von Politikern
im Bund, im Land und in den Kommunen, die ihren
Beitrag dazu geleistet haben, da8 es uns so gutgeht.

(Allgemeiner Beifall)

Das waren Sozialdemokraten, Christdemokraten und
Freie Demokraten. Alle haben sie ihren Beitrag gelei-
stet. Und da nehme ich nicht hin, daB Sie, Herr Dr.
Vesper und DIE GRUNEN, mit Thren Beitrigen hier
im Plenum einen ganzen Berufsstand diskreditieren.
Das lassen wir uns nicht gefallen!

{Allgemeiner Beifall)

Der Gesetzentwurf von SPD, CDU wund F.D.P.
schlagt eine angemessene Erhchung der Diaten vor:
3,5 %. Wir stimmen diesem Gesetzentwurf zu.

(Allgemeiner Beifall)

Vizepriisident Dr. Klose: Meine Damen und Herren,
ich schlieBe hiermit die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Hauptausschuf
hat in seiner BeschiuBempfehlung Drucksache
11/4642 empfohlen, den Gesetzentwurf der Fraktion
der SPD, der Fraktion der CDU und der Fraktion
der F.D.P. Drucksache 11/4599 unverandert anzu-
nehmen. Wer dieser Beschluiempfehlung zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?

(Unruhe)

13.11.1992
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(Vizeprisident Dr. Klose)

Eine Stimmenthaltung. Danke schon. Dann ist der
Gesetzentwurf in zweiter Lesung verabschiedet.

Ich darf Ihnen das Wort erteilen, Herr Kollege Wals-
ken.

Abgeordneter Walsken (SPD): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Damit hier keine [rrtiimer
iber die Motivation entstehen, mdchte ich ausdriick-
lich erkliren, daB ich gerne dem Vorschlag der Prisi-
dentin gefolgt wire.
(Beifall bei der SPD - Unruhe - Abgeordneter
Dr. Vesper [GRUNE] [auf die Reihen der SPD-
Fraktion wetsend]: Wir miissen mal feststellen,

wer bei der SPD alles geklatscht hat! Da sind
mehr fiir 5,23 % als fir 3,5 %)

Yizepriisident Dr. Klose: Meine Damen und Herren,
ich rufe jetzt Punkt 6 der Tagesordnung - -
(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Gesetz ur Verbesserung der Haushaltskontrolle

Gesetzentwurf der Fraktion der CDU
Drucksache 11/2403

Beschlufempfehlung und Bericht des Ausschusses
fiir Haushaltskontrolle

Drucksache 11/4429

zweite Lesung

in Verbindung damit:

Gesetz zur Anderung der Verfassung fir das Land
Nordrhein-Westfalen

Gesetzentwurf der Fraktion der CDU
Drucksache 11/2404

und

Gesetz zur Anderung der Verfassung fiir das Land
Nordrhein-Westfalen

Gesetzentwurf der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 11/2637 (Neudruck)

Beschlufiempfehlung und Bericht des Hauptaus-
schusses
Drucksache 11/4487

zweite Lesung

Ich erdffne hiermit die Beratung und erteile als
erstern Redner Herm Abgeordneten Grevener fiir die
Fraktion der SPD das Wort.

(Abgeordneter Harms [SPD] spricht mit dem
amtierenden Prasidenten.)

Jetzt spricht Herr Kollege Harms, angekiindigt war
Kollege Grevener. Ich nehme das gem zur Kenntnis.
Bitte schon!

Abgeordneter Harms (SPD): Herr Prisident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Mit den vorliegen-
den Gesetzentwiirfen von CDU und F.D.P. sollen die
Befugnisse und Aufgaben des Landesrechnungshofes
neu festgelegt werden. Das ist der Punkt, der eigent-
lich am Mittwoch behandelt werden sollte, aber heute
zu diesem Tagesordnungspunkt 6 verlegt wurde.

Bei diesen Gesetzentwiirfen bedarf es zundchst einmal
der Anderung des Artikels 86 der Landesverfassung,
und zum anderen miifiten auch das Landesrechnungs-
hofgesetz und die Landeshaushaltsordnung geindert
werden. :

(Allgemeine Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Mit diesem Vorhaben hat sich auch der Landesrech-
nungshof in einer Vorlage im Mai befafit. Der Ver-
einigte Senat hat hierzu eine Stellungnahme nach § B8
unserer Landeshaushaltsordnung abgegeben. In dieser
Stellungnahme zu diesen Gesetzentwiirfen von F.D.P.
und CDU kommt er zu dem Ergebnis, dafl
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